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Introducéo

O presente trabalho aborda a rivalidade de duas metropoles brasileiras enquanto fator
estruturante da emergéncia e do desenvolvimento de duas disciplinas cientificas
adversarias. Trata-se, de um lado, da Ciéncia Politica, no Rio de Janeiro, e, de outro, da
Sociologia, em Séo Paulo.

O Rio de Janeiro, capital politica do pais até 1961, foi sede da
institucionalizacdo da Ciéncia Politica no Brasil, e p6lo convergente dos postulantes a
pratica profissional desta disciplina, originarios de outros estados, desde a constituicdo
do IUPERJ (Instituto Universitario de Pesquisas do Rio de Janeiro), em 1967.
Fundamentalmente, o projeto do IUPERJ consistia em restabelecer o ISEB (Instituto
Superior de Estudos Brasileiros), cujas atividades haviam sido encerradas, quando a
ditadura militar foi estabelecida em 1964. A viabilizacdo disso requeria recursos
econémicos e habilidades de negociacao politica em cenario adverso. Estas dificuldades
foram contornadas por Candido Antdnio José Francisco Mendes de Almeida (1928),
responsavel pela chancela do generalato no poder executivo, por atrair 0 mecenato da
Fundagdo Ford, e por tornar Wanderley Guilherme dos Santos (1935), o mentor
intelectual da mesma (Canedo, 2009; Keinert, 2011; Forjaz, 1997). Ambos eram antigos
isebianos e tinham sofrido perseguicéo politica com o estabelecimento do regime militar
(Santos, 2011).

Na década de 1950, a cidade de S&o Paulo era a “vanguarda da modernizacéo
brasileira” e seu dinamismo se manifestava na polifonia de projetos artisticos e
cientificos. Um deles era a FFCL-USP (Faculdade de Filosofia, Letras e Ciéncias
Humanas da Universidade de Sao Paulo), criada em 1934 (Arruda, 2001, p. 194). Os
mentores econémicos e politicos desta instituicdo eram fragdes das elites paulistas
derrotadas na “Revolugdo Constitucionalista de 1932”. Por meio dessa institui¢do, cujo
objetivo era formar elites dirigentes diferenciadas de suas rivais de outras regides, 0s
paulistas respondiam a humilhacé&o da referida derrota militar, a condigdo de alijamento
do poder central e a centralizagdo federal, conduzida por Getulio Vargas, desde 1930.
Eles empenharam seus recursos (capital econdmico e social) na contratacdo de missdes
de professores estrangeiros, notadamente franceses, para inaugurar a FFCL-USP
(Limongi, 2001; Cardoso, 1982). Nesta instituicdo, as tomadas de posi¢do e a obra de
Florestan Fernandes (1920-1995), institucionalizaram e profissionalizaram a Sociologia
moderna, durante os quinze anos (1954-1969) em que ele trabalhou como catedratico-
regente, até que fosse aposentado compulsoriamente pela ditadura militar.

A rivalidade entre as metropoles (Rio de Janeiro e Sdo Paulo) e a posicdo de
suas elites dirigentes condicionaram a oposi¢do entre os praticantes das duas disciplinas
(Ciéncia Politica e Sociologia). Mais especificamente, a oposi¢do de um segmento de
praticantes em cada uma delas, a saber: 0 que se dedica a “historia das ciéncias sociais
brasileiras”. De modo geral, sociélogos e cientistas politicos tendem a se opor em torno
de argumentos societais ou institucionalistas na explicacdo dos fenémenos politicos
(Limongi, 2016). Por outro lado, particularmente ocupados com a histéria das ciéncias
sociais, tendem a se dividir entre os que adotam a abordagem paulista (identificando-se
com Florestan Fernandes) e aqueles que adotam a carioca (identificando-se com
Wanderley Guilherme dos Santos) (Maia, 2017; Jackson, 2017; Keinert, 2011).

O presente estudo tenciona reconstituir a génese desta oposicdo e oferecer uma
explicacdo dela. Este objetivo requer a articulacdo de trés dimensBes processuais, as
quais dedica as sessGes abaixo. Em primeiro lugar, trata dos respectivos padrbes
metropolitanos de intercdmbio com o mercado global dos bens cientificos. Eles
correspondem a posicao de Sao Paulo e Rio de Janeiro no pacto federativo e aos papeis
assumidos pelas elites dirigentes destas cidades, na divisdo do trabalho de dominacdo



Soares Rodrigues, Rivalidades cientificas e metropolitanas Urbana Vol. XVIII, 2017 74

politica nacional e na conformagdo de uma sociabilidade intelectual caracteristica
(Miceli, 2001, 1989; Carvalho, 1994). Em segundo lugar, apresenta a divergéncia que
opbds Wanderley Guilherme dos Santos e Florestan Fernandes, os mentores intelectuais
das disciplinas, duas figuras que encarnaram 0s principios divisores acima
mencionados. Finalmente, caracteriza e analisa 0 modelo de dominacdo e alianca
adotado pelos mentores das institui¢cGes cientificas (oriundos das elites) na relagdo com
praticantes das novas disciplinas (oriundos de camadas emergentes). Este modelo é
estruturante da mencionada oposi¢do entre socidlogos e cientistas politicos que se
ocupam da histdria das ciéncias sociais.

Internacionalizagdo periférica em duas cidades centrais

A experiéncia cultural e a produgdo cientifica dos paises que se tornaram independentes
apos os trés séculos da colonizagdo dos tempos modernos (XV-XVIII), e que ndo se
tornaram grandes poténcias no século XX, como os Estados Unidos da América (EUA),
estruturam-se em torno de uma relagdo assimétrica com as matrizes estrangeiras dos
dominios simbolicos de que as elites ambicionam dotar seus paises. No que tange as
Ciéncias Sociais, ndo seria diferente (Gingras, 2002; Heilbron, 2002, 2008, 2014;
Sapiro, 2013). Em ambito global, as desigualdades econémicas e politicas estruturam
tanto a ordem geopolitica quanto as trocas culturais e simbolicas. Entretanto, estas
ultimas assumem dindmica especifica, irredutiveis a logica econdmica e politica. O
presente exame adota a orientagdo sugerida por Johan Heilbron, a respeito de uma
historia transnacional das ciéncias. Segundo ele, trata-se de analisar o funcionamento
das instituicbes cientificas internacionais e das redes transnacionais; os tipos de
mobilidade dos universitérios; as politicas de trocas conduzidas pelas instituicbes ndo
universitarias, como as fundacoes filantropicas (Heilbron, 2009).

No Brasil, nos anos 1930, as modernas ciéncias sociais tiveram como eixo
estruturante a tensdo entre o impulso cosmopolita e 0s constrangimentos da tradi¢do
nacional. Ela foi vivida de modo dramatico pelos agentes de sua génese, pois as praticas
culturais e cientificas brasileiras foram historicamente marcadas por sua posicao
periférica no mundo, desde a construgdo do Estado Nacional, no periodo posterior a
independéncia politica de sua metropole portuguesa em 1822. Por este motivo, importa
caracterizar as modalidades diferenciadas de “internacionalizacdo periférica” dos
cientistas brasileiros, de suas especializacdes disciplinares e de suas agendas de
pesquisa. Os projetos institucionais que viabilizaram as ciéncias sociais brasileiras
tiveram patrocinio politico de elites dirigentes em afanosa disputa por posicdes de
mando no Estado Nacional. E, portanto, o arranjo politico dos estados, dentro do Estado
Nacional, que explica as diversas modalidades de internacionalizagdo das elites
regionais. Sem um ligeiro recuo historico, a inteligibilidade desses nexos ndo é possivel.

Em 1930, conduzido por um golpe militar, Getulio Vargas assume a Presidéncia
da Republica (trata-se da “Revolugdo de 1930”). A ascensdo de Vargas reconfigurou o
pacto federativo brasileiro. Esta reconfiguracdo implica mudanca de peso das elites
regionais na composic¢do do governo central, e, portanto, novo padrdo de disputa entre
elas na conquista de posi¢es de mando no interior dele. S&o Paulo perdeu, a partir da
ascensdo de Vargas, a centralidade que tinha neste pacto. E a isso reagiu militarmente,
ameacando separar-se da federacdo. Trata-se da conhecida “Revolucdo
Constitucionalista de 1932”, da qual os paulistas saem militarmente derrotados. A partir
dai, passam a disputa por autoridade cultural e pela conducdo da nagdo por meio da
constituicdo de modernas instituicbes de ensino superior, com 0 objetivo de formar as
elites dirigentes. Eis a origem do projeto e fundagdo da Universidade de S&o Paulo
(USP), em 1934. Entre os anos de 1937 e 1945, o governo de Getllio Vargas
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caracteriza-se como ditatorial, com a supressdo da Constituicdo e a repressdo dos
inimigos politicos (deixando o Partido Comunista Brasileiro na ilegalidade). Ao fim da
Segunda Guerra Mundial, em que o Brasil tomou parte junto aos aliados em 1942,
Vargas é destituido da presidéncia, pelo Alto Comando do Exército, que garante a
entrega do poder executivo ao presidente eleito, general Enrico Gaspar Dutra. O periodo
entre 1945 e 1964 € denominado de “Republica Democréatica”, em funcéo de relativa
estabilidade do sistema partidario e da regularidade das eleicGes. Em 1964, os militares
ddo novo golpe politico, reagindo as medidas populares e socializantes dos governos
anteriores. Os militares assumem o poder executivo, permanecendo nele até 1985,
quando o civil, José Sarney, eleito por vias indiretas, assume a Presidéncia da
Repablica. Esta exposicdo contempla dois momentos conhecidos como
“redemocratizacdo” — o fim da ditadura Vargas (1946) e o fim da ditadura militar
(1985); ambos caracterizados pela elaboracdo de novas Cartas Constitucionais (a
Constituicao Brasileira de 1946 — invalidada pela ditadura militar; e a atual Constitui¢do
Brasileira, de 1988 — elaborada depois dela). As duas ditaduras (a de Vargas e a dos
militares) caracterizaram-se por intensos investimentos nos setores de ciéncia e
tecnologia, por uma modernizagdo econémica acelerada, voltada a setores industriais, e
combinando capitais nacionais, estatais e estrangeiros — variando, contudo, a proporcao
deles e o nivel de controle e subordinacdo deste ultimo aos dois primeiros.

Considerando-se a dindmica interna da evolugdo das modernas Ciéncias Sociais
no Brasil, duas fases sdo discerniveis e estdo entrelacadas a histdria politica acima
recuperada. A  primeira foi caracterizada pelo estabelecimento de instituicbes
universitarias e pelo inicio de praticas modernas de pesquisa, entre as décadas de 1930 e
1970 (Jackson, 2017). Nela, ocorreram trés tipos de intercambio principais: a
importacdo de professores franceses; a recep¢do de pesquisadores americanos e a
realizacdo da pesquisa sobre relacGes raciais encomendada pela Organizacdo das
NacOes Unidas para Educacédo, Ciéncia e Cultura (UNESCO). A experiéncia mais bem
sucedida deste periodo — em termos de luta pelo estabelecimento de condigdes de
trabalho e conquista por autonomia cientifica em relagdo aos poderes religiosos e
politicos — ocorreu em Séo Paulo, no setor de Sociologia, da Faculdade de Filosofia,
Ciéncias e Letras da Universidade de S&o Paulo (FFCL-USP), sob a lideranca de
Florestan Fernandes (1920-1995), especialmente entre os anos 1954 e 1964. A criagdo
da FFCL-USP, em 1934, foi idealizada pelos paulistas como alternativa compensatoria
a derrota militar, sofrida dois anos antes, ao desafiarem o governo do presidente Getulio
Vargas, que os eliminou do pacto federativo, tdo logo assumiu o poder executivo em
1930.

A segunda fase de desenvolvimento das ciéncias sociais brasileiras situa-se nas
décadas de 1970-1990. Ela se caracterizou pelo desenvolvimento da Ciéncia Politica e
da Antropologia, incipientes no periodo anterior. Sobretudo a primeira disputou temas e
analises com Sociologia — mais consolidada e contando com mais praticantes e
interessados leigos. Apesar da expansao institucional, o sudeste manteve-se largamente
dominante, em funcdo dos recursos econémicos que concentrava, de modo que a
integracdo nacional evoluiu mantendo drasticas assimetrias regionais. Do ponto de vista
das relagcdes com o espaco global, diferentemente da etapa anterior, os dois vetores das
trocas se desenvolveram —tanto importacdo quanto exportacdo. E a predominancia de
um pais estrangeiro, os Estados Unidos da América (EUA), em detrimento dos demais
se consolidou (Garcia, 2012).

Estas duas fases apresentam modos distintos de se relacionar com a cultura
cientifica global.
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Na primeira fase, a importacao de professores franceses, ou as célebres “Missdes
Universitarias Francesas”, resultaram da contratacdo de professores franceses, por
fracOes elites politicas dos estados do Rio de Janeiro, do Rio Grande do Sul e de Séo
Paulo, para iniciarem as atividades de ensino e pesquisa nas universidades que estavam
criando (Martiniére, 2005; Suppo, 1999; Petitjean, 1996; Lefebvre, 1990). As missdes
se compunham de fildsofos, antropdlogos, historiadores, gedgrafos, sociologos,
economistas — apresentando muita variagdo disciplinar em cada estado da uniéo.
Enquanto o financiamento da vinda dos franceses ficava por conta dos brasileiros; as
visitas dos americanos eram pagas por convénios de seus proprios organismos e
universidades. Trés tipos de pesquisadores podem ser identificados: os itinerantes
(como Herskovits e o0s pesquisadores do projeto Bahia-Columbia; além dos
antropélogos oriundos das universidades de Columbia, de Harvard, e do Smithsonian
Institute); os sedentarios (como Donald Pierson, que trabalhou na Escola Livre de
Sociologia e Politica, uma concorrente paulista da FFCL-USP) e os sazonais (como
Charles Wagley) (Peixoto, 2001). Ja a realizacdo da pesquisa encomendada pela
UNESCO entrelagou os influxos americanos e franceses nas ciéncias sociais brasileiras
(Maio, 1999). A agenda da UNESCO estava interessada no estudo de situagbes de
“tolerancia racial”. Tratava-se, no final da Segunda Guerra Mundial, de encontrar uma
experiéncia contrastante tanto a vivida na Alemanha nazista, quanto a de intolerancia
com 0s negros nos EUA. Visto como um “paraiso racial”, o Brasil afigurou-se,
hipoteticamente, como a situacdo quase laboratorial para a investigacdo de padrdes de
tolerancia e convivéncia interracial. O antropélogo Alfred Métraux foi assistido, na
qualidade de diretor do Setor de Rela¢Bes Raciais do Departamento de Ciéncias Sociais
da UNESCO pelo brasileiro Ruy Coelho — ex-aluno de Roger Bastide, membro da
segunda missdo francesa de fundacdo da FFCL-USP e de Melville Herskovits na
Universidade de Northwestern. Ambos elaboraram o projeto a respeito das relacdes
raciais no Brasil, que foi dirigido a Bahia, Pernambuco, Rio de Janeiro e Sdo Paulo.
Nesta cidade, Roger Bastide e Florestan Fernandes coordenaram as atividades da
pesquisa. A mencionada equipe de socidlogos de Florestan Fernandes foi gestada e
formada nesta experiéncia e o tema da integracdo do negro determinou 0s rumos das
pesquisas posteriores da equipe.

Na segunda fase, 0 caso particular da &rea de ciéncia politica apresenta interesse
redobrado pois a posicdo dominada, estruturante do espagco nacional das praticas
simbolicas, sobrepde-se o quadro politico global da Guerra Fria. A génese desta
disciplina remonta aos vinculos estabelecidos entre os Estados Unidos da América, a
América Latina e o Brasil, por meio dos agenciadores dos intercAmbios académicos que
viabilizaram a institucionalizagcdo dela durante os anos 1970 do século passado
(Holmes, 2013; Iber, 2015; Gremion, 1998). Os protagonistas da ciéncia politica
brasileira, no Rio de Janeiro, em Minas Gerais e no Rio Grande do Sul, foram: a) o
mecenato estrangeiro — sobretudo, a Fundacdo Ford, representada pela figura
carismatica de Peter Bell, que dotou alunos com bolsas de doutorado e centros de
pesquisa com insumos financeiros; b) as elites regionais, que negociaram a permissdo
politica para os empreendimentos institucionais, posto que o pais era governado por
uma ditadura militar; c) os artifices intelectuais da nova disciplina académica, antigos
militantes das esquerdas radicais (Canedo, 2009; Forjaz, 1997; Keinert, 2011).

Sublinhe-se que na segunda fase da préatica institucionalizada das ciéncias
sociais, que tange a presenca estrangeira, transformou-se o papel desempenhado pelos
estrangeiros. O declinio dos franceses e do predominio dos americanos foi
acompanhado da mudanca no padrao de trocas.Ao invés da importacdo de professores,
0s brasileiros passam a receber insumos econdmicos € a exportar seus alunos.
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As duas fases sdo indissociaveis da importacdo seletiva de recursos oriundos dos
paises dominantes no espaco global do intercambio cientifico e discerniveis também
pelas modalidades de internacionalizagdo dominantes em cada uma delas. Estas
modalidades sdo inteligiveis por meio de uma dupla caracterizacdo. Por um lado, da
dindmica das demandas internas de estruturagdo do segmento do campo cientifico de
que se trata — as Ciéncias Sociais — que opera como principio seletivo das importacoes
culturais. Por outro, do leque de escolhas ao qual esta selegéo se aplica: a estrutura
externa da oferta pertinente — recursos institucionais como modelos de organizacao,
financiamento, avaliagdo do trabalho cientifico; recursos humanos, como embaixadores
culturais, professores, pesquisadores; e recursos intelectuais como doutrinas, obras,
conceitos, autores — oriunda dos paises dominantes aos quais prioritariamente os paises
dominados se voltam no periodo considerado — a saber, Franga, Inglaterra e Estados
Unidos da América (Dezalay, Garth 2002; Wagner, Réau 2015; Charle, Schriewer,
Wagner 2004). Nem sempre evidente para as elites dirigentes destes paises — cujo
consumo condiciona-se a afanosa disputa pela manutencdo e valorizagcdo de suas
posicdes e, portanto, a ldgica nacional — este leque de escolhas resulta da competicdo
por influéncia nos territérios para 0s quais 0s paises mais poderosos exportam produtos
(materiais e simbolicos), e, portanto, a dindmica das assimetrias globais entre o0s
dominantes (Lebaron, 2016; Garcia, Attencourt 2015).

Em ambas as etapas, observa-se um desenvolvimento acentuadamente
desequilibrado entre as cinco regides do territério e entre as trés disciplinas que
compbem as ciéncias sociais no Brasil (sociologia, ciéncia politica e antropologia). Os
desequilibrios regionais se explicam pela forte concentragdo de recursos econémicos no
sudeste e pelo desfecho de disputas travadas entre elites regionais, por posi¢ao
hegeménica no dificil pacto federativo e pela conducdo de aparelhos de Estado. Ja os
disciplinares, ndo se subsumem ao campo politico, mas ndo se desvencilham dele.

Considerando-se apenas a regido mais competitiva e dinamica do espaco
nacional, observa-se a emergéncia, em meados dos anos 1950, de uma oposi¢do
estruturante entre Sdo Paulo, capital econémica; e o Rio de Janeiro, capital politica do
pais (até 1961). Os socidlogos paulistas tomavam posi¢Oes favoraveis a autonomia
cientifica e ensaiavam o estabelecimento de praticas correlatas a ela (juizo dos proprios
pares, padronizacdo de critérios de apreciacdo e depreciacao, etc.). No Rio de Janeiro, a
proximidade com os aparelhos de Estado inclinava os principais cientistas sociais,
ligados ao Instituto Superior de Estudos Brasileiros (ISEB), ao engajamento e a pratica
de ciéncia aplicada, como subsidio a assessoria dos poderes publicos. Esta oposi¢do —
entre paulistas e cariocas — liga-se de modo complexo aos projetos das elites mentoras
das instituicdes. A criacdo do ISEB, em 1955, ndo ocorreu contra o Estado. Ao
contrério. Ele era um organismo associado a ele, isto é, ao MEC (Ministério da
Educacdo e da Cultura). Ja a FFCL-USP ¢ originalmente anti-federal, contra Vargas e
contra a centralizacdo politica que tornou diminuta a posicdo de Sdo Paulo. No Rio de
Janeiro, a “condi¢cdo de centro administrativo ndo sO era insuficiente para respaldar
iniciativas autdbnomas, quanto principalmente, impedia que elas se manifestassem a
margem do Estado”. Em que se pese a presenca estrangeira como estimulo (a CLACSO
— Centro Latino-Americano de Ciéncias Sociais; o escritdrio da Fundacdo Ford, desde
1962; para mencionar os mais ilustres); a “contigiiidade com o poder publico (...)
facilitava a construcao das institui¢des, promovendo-as”; mas, por outro lado, “obstava
a sua liberdade de acdo” (Arruda, 2001, p. 208; Oliveira, 1995).
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Com ou contra o passado: dois modos historiogréaficos de tratar a tradigdo

Nesta se¢do, trata-se das duas versdes opostas a respeito da historia das ciéncias sociais
brasileiras. Uma foi elaborada pelo cientista politico carioca Wanderley Guilherme dos
Santos, e a outra, pelo sociologo Florestan Fernandes. A oposi¢do do primeiro ao
segundo foi assumida explicitamente. A historia das ciéncias sociais brasileiras
elaborada por Wanderley Guilherme dos Santos discute preliminarmente, “os critérios
de selecdo e analise utilizados na pesquisa e investigacdo da formacdo e
desenvolvimento das disciplinas sociais no Brasil” (Santos, 1978a, p. 25). Ele elenca e
critica os balancos bibliograficos que antecederam os seus. Dentre eles,0 balanco de
Florestan Fernandes é reprovado por trés motivos: a periodizacédo, o estabelecimento das
particularidades brasileiras em relacdo a outras experiéncias nacionais, e 0 argumento
socioldgico (ver abaixo, “Contra”, trechos I, IV, V). Segundo a avaliagcdo de
Wanderley Guilherme dos Santos, Florestan Fernandes adota uma “premissa
historiografica insustentavel”, orientada pela “evolucdo linear do pensamento de etapa
pré-cientifica para a etapa cientifica”, e, por isso, sustenta “uma visao estereotipada do
passado cultural brasileiro” (Santos 1967, p. 182).

Elaborada em oposicdo a perspectiva errénea que reputa a Florestan Fernandes,
a historia de Wanderley Guilherme dos Santos inverte-a. O autor ressalta continuidades
entre os pensadores sociais e politicos do século XIX e XX e é generoso com o nivel
das elaboragdes (valem as boas e/ou as ruins, interessam 0s que pensaram 0s dramas
politicos de seu tempo). Elimina o fator “institucionalizacdo” das atividades intelectuais
como divisor da periodizacdo; e também o fator “social” da explicagdo das ideias e dos
ideais dos pensadores. Empenha-se em afirmar que todos os paises se forjam no
intercdmbio com outras culturas. Assim, durante o periodo colonial, a metropole
portuguesa intermediava as trocas intelectuais com outros paises; a partir da
Independéncia, o Estado Nacional passa a ser o intermediario e 0 pensamento brasileiro
tende a se “nacionalizar”. Seu esforco historiogréafico possui sentido apoiando-se na
recuperacao da tradi¢do (ver abaixo, trecho | e I1).

Os textos de Florestan Fernandes, criticados por Wanderley Guilherme dos
Santos, sdo: “Ciéncia e sociedade na evolucdo social do Brasil” e “Desenvolvimento
historico social da Sociologia no Brasil” (redigidos em 1956). Diferentemente de
Wanderley Guilherme dos Santos, Florestan Fernandes ndo constroi sua narrativa em
oposicdo as anteriores. O mote historiografico consiste na premissa de que o saber
cientifico ndo se desenvolve aleatoriamente, sob quaisquer circunstancias, porém sob
determinadas condicbes e demandas sociais. Assim, algumas sociedadesencorajam o
saber cientifico e outras o bloqueiam. E em busca das condicdes que propiciam e
blogqueiam a ciéncia que Florestan Fernandes observa o passado colonial e nacional.
Sem que “o acesso aos papeis de producdo intelectual” se torne “aberto”, “deixando de
ser prerrogativa de determinadas castas, estamentos ou circulos sociais”, a vida do
espirito origina ensaios diletantes e mantém-se sob rédeas personalistas incongruentes
com o universalismo e a impessoalidade racional da ciéncia (Fernandes 1977, p. 15).
Por isso, ele segmenta a histdria das ciéncias sociais em fases de auséncia e presenca de
formalizacdo e regramento de suas praticas, tratando as instituicbes como pré-requisito
da producdo e da competicdo propriamente cientifica. Seria impossivel haver ciéncia
social no periodo colonial (dominada pelo clero catolico atrelado a tutela do estado
metropolitano). As transformacdes morfoldgicas que antecedem as demandas por
institui¢Oes cientificas encerram processos lentos de secularizacdo. O socidlogo paulista
as situa no século X1X, com a formacéo do Estado Nacional e a segmentac¢do interna as
elites, na origem de “reacfes ndo uniformes” as pressdes conservadoras das camadas
dominantes” (Fernandes 1977b, p. 33). E, no entanto, a institucionaliza¢do das ciéncias
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sociais ndo é considerada suficiente para o desenvolvimento delas, posto que a escassez
de recursos materiais e humanos tem impedido seus avancos. (Ver abaixo,trecho VI).

A quais demandas objetivas imediatas as duas narrativasapresentadas acima
atendiam?

“Paradigma e historia: a ordem burguesa na imaginagdo social brasileira” foi
encomendado por Candido Mendes e escrito em fevereiro de 1975. Tratava-se de
responder & solicitacdo da UNESCO (Organizacdo das Nagdes Unidas para Educacéo,
Ciéncia e Cultura), que preparava uma de suas tipicas publicacbes sobre Ciéncias
Sociais (incluindo Brasil, URSS, Holanda, Australia, Tunisia, Tanzania e Camardes).
Com efeito, a UNESCO é uma forca promotora do espaco global das ciéncias sociais
nos anos 1970 (Bustamante 2014).

Os textos de Florestan Fernandes, criticados por Wanderley Guilherme dos
Santos e produzidos duas décadas antes, tém outra motivagdo imediata. Porém, como os
dele, prestam-se ao trabalho de construgdo disciplinar e negociacdo com 0s patronos
politicos e econdmicos dela. A respeito deles, sabe-se apenas que “Ciéncia e sociedade
na evolugdo social do Brasil” é “parte de estudo mais amplo” cujo objeto é “a
constituicdo de um sistema institucional de pesquisa cientifica no campo da etnologia e
da sociologia”; e que “Desenvolvimento histdrico social da Sociologia no Brasil” foi
preparado para a revista aleméa Sociologus (Fernandes 1977b, p. 25). E, no entanto, eles
foram concebidos em concomitancia com outros textos cujos objetivos idénticos tém
uma direcdo inequivoca: o governo do estado de Sdo Paulo e o governo federal (o
quadro abaixo, “Providéncias de um jovem regente na periferia da malha social”,
apresenta-os, indicando estes destinatarios nacionais).

O sociologo negociou com o governador do estado de Sao Paulo, Janio Quadros,
cada contratacdo docente para a cadeira de Sociologia I. Vale lembrar que, de um lado,
este governador era originario do curso de Direito do Largo Sdo Francisco,
estabelecimento de ensino assumidamente hostil 8 FFCL-USP. Em contrapartida, desde
que assumiu a catedra, em 1954, Florestan Fernandes foi presidente e relator de
sucessivas comissdes de estudos no interior da FFCL-USP, responsaveis pela
elaboracgdo de relatérios que justificavam a demanda por pessoal e recursos econdémicos.
Com o mesmo proposito, dirigiu-se ao governo federal, particularmente a Anisio
Teixeira, entdo secretario-geral da CAPES (Coordenacdo de Aperfeicoamento de
Pessoal de Nivel Superior). Esta conduta o singularizou no conjunto dos catedraticos,
pois ele era singularmente destituido de recursos dos quais os demais dispunham.
Enquanto outros digladiavam-se na imprensa, desafiando o governador (Jodo Cruz
Costa; Euripedes Sim@es de Paula e Mario Schenberg), Florestan Fernandes produzia
artigos valorizando o trabalho realizado na FFCL-USP e relatérios sobre as dificuldades
de trabalho na instituicdo (Rodrigues 2011, 202). Eis a origem e a motivagdo dos artigos
escritos concomitantemente aqueles criticados por Wanderley Guilherme dos Santos,
duas décadas depois.

Em suma, “Paradigma e histéria: a ordem burguesa na imaginacdo social
brasileira” resulta de um servigo prestado por Wanderley Guilherme dos Santos a
Céndido Mendes, interessado em garantir o lugar das ciéncias sociais brasileiras entre as
outras nacionalidades reunidas pela UNESCO. Florestan Fernandes desdobrava-se, por
si proprio, dirigindo-se aos poderes politicos. Portanto, o alvo global, o &mbito nacional
e a oposicao regional a Sdo Paulo, conformam o espaco discursivo do cientista politico
carioca “contra Florestan Fernandes, com a tradicdo brasileira”. Em contrapartida,
Florestan Fernandes se opde preferencialmente a pendria de recursos que ameaca a
sobrevivéncia da catedra que acabava de assumir; e, por isso, seus destinatarios sdo 0s
poderes temporais capazes de dota-lo de recursos (Bourdieu 1984, p. 144). As “histdrias
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das ciéncias sociais brasileiras” sdo indissociaveis das motivacdes imediatas
apresentadas acima. Nao se encerram nelas, contudo: a inteligibilidade desta oposicéao
supde recuo e avango no tempo.

Elas tiveram desdobramentos de média duracdo, ainda hoje atuantes. As
nuances entre a letra do texto de Florestan Fernandes e a apresentacdo que dele fez
Wanderley Guilherme dos Santos ndo chamaram atencdo dos sucessivos leitores de
ambos'. Seria necesséria outra pesquisa para tratar do artificio que transformou o
argumento socioldgico de Florestan Fernandes (a respeito da emergéncia de uma ordem
social ndo estamental, moderna, competitiva e com impulsos racionalistas, igualitarios)
em “interesse de classe”, tal como apresentado por Wanderley Guilherme dos Santos
(ver nos trechos I e V). Este ndo €, contudo, o interesse deste estudo. Estas nuancas
foram ignoradas, em proveito dos principios de apreciagdo que Wanderley Guilherme
dos Santos imp6s aos textos de Florestan Fernandes. E os defensores tanto de um
quanto de outro evidenciam a forca desse enquadramento, pois 0 adotam como
orientacdo para proprias investigagdes. De um lado, encontram-se 0s contextualistas,
seguidores da perspectiva institucional de Florestan Fernandes e que se ocupam de
fatores externos aos textos dos intelectuais que estudam. De outro, 0s seguidores da
perspectiva de Santos, que recusam o peso do contexto, das instituicGes e dos interesses
e que afiram ocuparem-se apenas dos textos dos intelectuais (Keinert 2011, 102).

Portanto, dentre os argumentos dos dois autores em oposi¢édo, aquele que teve
mais efeitos na organizacdo do espaco daspréaticas, tornando-se efetivoprincipio de
divisdo dos agentes, foio de Wanderley Guilherme dos Santos. Ele reservou a historia
das ciéncias sociais escrita por cariocas a valorizagdo da tradicdo, em detrimento das
instituicbes; e destinou a escrita por paulistas a valorizagcdo das instituicbes em
detrimento da tradigdo (Jackson, 2017) % N&o é o objetivo deste artigo indagar por que e
como os adeptos de um e de outro lado retiveram esta dimensdo em detrimento de
outras oposicBes entre Wanderley Guilherme dos Santos e Florestan Fernandes. De
modo mais circunscrito, a Ultima sessdo ocupa-se apenas da sociogénese da oposicao,
recuando no tempo.

“Com a tradicdo”.

Trecho |

(...) esquecido o critério institucional-legal e também o formalismo estreito que
consiste em desprezar as investigacdes sociais que foram produzidas de maneira
pouco sofisticada, (a evolucdo das ciéncias sociais no Brasil), pode ser ordenada
de acordo com a evidéncia empirica mais simples, em funcdo do contetudo
manifesto dos trabalhos publicados. Nao é dificil, exercitando este tipo de
ordenacao revelar a coincidéncia entre o contetdo de questdes discutidas e a
agenda de problemas sociais e politicamente importantes.”- inicio, XVIII
(interessante que no limite coincide com a literatura brasileira, para A Céandido, p.
35). Vai para o tema da organizacdo social e do Estado - justamente 0s mesmos
gue mobilizam os cientistas politicos naguele momento. (Santos, 1978a, 35)

! Estas observages baseiam-se na discussdo de Michael Baxandall (2006, 31-43) a respeito da descrigdo
de obras de arte; assim como no exame das leituras de Lévi-Strauss, realizado por Lygia Sigaud (2007).

2 Néo foi a Unica e nem a primeira vez que Florestan Fernandes era eleito como alvo privilegiado da
critica de um cientista social do Rio de Janeiro. Em meados dos 1950, contrapondo-se ao universalismo
cientifico defendido pelo paulista; o sociélogo baiano, Guerreiro Ramos, trabalhando no Rio de Janeiro,
no ISEB, defendia uma sociologia nacional a servigo da solucdo imediata dos problemas do pais
(Oliveira, 1995).
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Trecho 1l

Entre 1930 e 1939 produzem-se no Brasil as mais argutas analises sobre o
processo politico nacional, elaboram-se as principais hipdteses sobre a formagao
e funcionamento do sistema social, e articula-se o conjunto de questdes que, em
verdade, permanecerdo até hoje como o nucleo fundamental embora nédo
exaustivo de problemas a serem resolvidos teérica e praticamente. (...) A
quantidade e qualidade da analise empreendidas no periodo recomenda modéstia
em qualquer tentativa de sintese. Sempre fiar& de fora algo de significativo que
ndo se deixa aprisionar pelos esquemas classificatorios, mesmo quando se
procura simplesmente relacionar os temas presentes explicitamente nas obras. E
viavel contudo relacionar um conjunto basico de volumes que exprimem as
diversas orientagcOes presentes naquele periodo, e nos quais certamente se
encontram discriminadas as interrogacOes principais da época. Sao
conservadores (...) sdo autoritarios, sdo integralistas, sdo catolicos, indecisos,
revolucionérios, inquietos. Sem preocupacdo sistematica, embora muitas vezes
revelando surpreendente familiaridade com a producgéo internacional pertinente,
despreocupados quanto aos canones académicos, fixaram entretanto solidamente
0 repertorio de problemas que, sob roupagens linguisticas as mais variadas se
vem transmitindo de geracdo em geracao, até hoje. (Santos, 1978a, p. 40)

“Contra Florestan Fernandes”

Trecho 111

(para Florestan Fernandes) a oficializagcdo dos estudos sociais no Brasil, sob a
forma de sua organizacdo burocratica universitaria, coincide com a difusdo de
técnicas modernas de investigagdo social — os estudos de campo por
amostragem, o questionario, a entrevista — e assinalam a passagem no tempo do
periodo pré-cientifico para o periodo cientifico da investigacdo social no Brasil.
(...) é basicamente a institucionalizacéo das atividades cientifico sociais que se
atribui o carater de divisor de aguas entre o periodo pré-cientifico e o periodo
cientifico da producdo intelectual brasileira. Embora rudimentar, tal periodizacéo
tornou-se de certo modo classica. (Santos, 1978a, p. 26)

Trecho IV

As Ciéncias Sociais no Brasil surgiram e se tém desenvolvido sob a influéncia
conjugada de dois processos: 0 da forma de absorcdo e difusdo interna dos
avancos metodoldgicos e substantivos gerados em centros culturais no exterior e
0 dos estimulos produzidos pelo desenrolar da historia econdmica, social e
politica do pais. E possivel considerar a evolucio das Ciéncias Sociais em
qualquer pais como subordinada ao mesmo conjunto de influéncias e
determinacfes e, por isto, indispensavel esclarecer que a énfase deve ser
colocada sobretudo na forma de absor¢fes e difuséo da producdo estrangeira e
no tipo de interacdo exigente entre os eventos sociais e a reflexdo cientifica. A
reflexdo sobre os processos sociais €, em qualquer cultura, fruto da relacéo
simultanea que a sociedade entretém com seu passado e presente e com 0
presente de outras comunidades. O que pode torna-la peculiar é a qualidade e
repercussao do contetido e da forma que resultam do processamento dos diversos
aspetos em que aquela relacdo e estabelece e progride. Também no Brasil,
portanto, a reflexdo sobre processos sociais apenas revela uma dimensdo do
complexo processo, através do qual um pais e sua cultura vai adquirindo
individualidade nacional ao mesmo tempo em que se integram na historia
universal. (Santos, 1978a, p. 17)
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Trecho V

Os dois textos de Florestan Fernandes assinalam o ponto maximo a que atingiu a
matriz socioldgica na analise do pensamento social brasileiro. Com frequéncia o
que se encontra sdo tentativas ‘manquées’ de sociologia do conhecimento, onde
a simples enunciacdo e descricdo de atributos dos processos sociais seriam
evidéncias suficientes para demonstrar a relacdo de dependéncia funcional entre
0 contetdo do que se pensa e 0 desdobrar empirico da histdria social. Toma-se
por premissa exatamente o que incumbe demonstrar, isto €, que 0S processos
sociais sdo de racionalidade cristalina (...) é sintomatico que em nenhuma
analise que simplesmente se tenha equivocado inteiramente quanto a seus
interesses de classe, diante das virtualidades do processo objetivo. No maximo
obtém-se a indicacdo de que este ou aquele autor falhou no seu progndstico
porque ndo percebeu que a defesa ou implementacdo dos interesses de sua classe
era de todo inviavel, ou pelo menos dificil nos termos pretendidos pelo autor,
tendo em vista as condicGes objetivas do processo historico que faziam com que
as demais classes, também conscientes e ciosas de seus proprios interesses, se
organizassem para defendé-los. Jamais entretanto admite-se que o autor se tenha
equivocado quanto ao diagnostico que faz da situagdo social e que,
consequentemente, a forma de explicar mais simplesmente seu pensamento seria
a de que, de acordo com o critério de interesse de classe, ele simplesmente
estava errado. A posteriori todos os pensamentos podem ser remetidos a
estrutura social de uma ou de outra maneira, bastando mero exercicio de
imaginar as mediagBes necessarias, quer de natureza socioldgica, quer de
natureza psicoldgica, se o objetivo é referir a reflexdo social a esta ou aquela
condicdo objetiva da sociedade - assumindo-se que estamos bastante certos do
que significa “condicdo objetiva da sociedade”. (...).” (Santos, 1978a 29)

“Os pressupostos da ciéncia para Florestan Fernandes”.

Trecho VI
E preciso notar que a referéncia a autores [Tavares Bastos, Perdigdo Malheiros e
Joaquim Nabuco etc] e a sua producdo intelectual ndo é feita com a intengéo de
analisar as suas contribui¢fes, mas apenas de estabelecer um ponto de referéncia
explicito para a compreensdo das ligagbes da transformacdo da sociedade
brasileira com o processo de desenvolvimento da sociologia. (Fernandes, 1977b,
p. 33)

Trecho VII

O saber racional floresce em sociedades estruturalmente diferenciadas e
estratificadas, nas quais a divisdo do trabalho e a especializagdo dos papeis de
producdo intelectual (...) se associam a concepcdes secularizadas da existéncia,
da natureza humana e do funcionamento das instituigdes. O acesso aos papeis de
producdo intelectual se torna aberto, deixando de ser prerrogativa de
determinadas castas, estamentos ou circulos sociais. Estilos divergentes de
pensamento passam a disputar-se o reconhecimento publico de sua legitimidade
ou validade — o saber racional assume naturalmente a forma de saber positivo ou
cientifico.” (Fernandes, 1977a, p. 15)
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“Sugestdes para o desenvolvimento das
ciéncias humanas”.Destinatario: Anisio
Teixeira.

Florestan
Fernandes, 1956.

“Relatdrio sobre a situa¢do do ensino de
ciéncias sociais na Universidade de Sdo
Paulo”.Destinatario: Janio Quadros.

Florestan
Fernandes, 1956.

“Ciéncia e Sociedade na evolugéo social
do Brasil”.

Revista Brasiliense, n. 6.

Florestan
Fernandes, 1956.

“Desenvolvimento historico-social da
Sociologia no Brasil”.

Sociologus (Versdo reduzida),
n. 2, 1956; completa, Anhembi,
n. 75 e 76, fevereiro de 1957.

Florestan
Fernandes, 1957.

“As Ciéncias Sociais em Sao Paulo”.

Jornal do Comércio, RJ,
10/11/1957; Jornal do Ceupes,
n. 1, 1959.

Florestan
Fernandes, 1958.

“O padrao do trabalho cientifico dos
sociblogos brasileiros”.

Revista Brasileira de Estudos
Politicos BH, n. 3, 1958.

Florestan Fernandes
(presidente e
redator), 1959.

Comissdo (de
11/1958),da
Congregagao da
FFCL-USP

“Relatdrio sobre as necessidades urgentes
da Faculdade de Filosofia, Ciéncias e
Letras da Universidade de Sao Paulo”.

Destinatario: governo do estado de Sdo
Paulo

Secéo Gréfica da FFCL da
USP. Séo Paulo: 1959.

Florestan Fernandes
(redator).

Comissdo (de
08/1959), da
Congregagdoda
FFCL-USP

“FFCL da USP: li¢des pedagégicas de
uma crise de crescimento”.

Extraido e adaptado de Rodrigues, 2011, p. 252.
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O enraizamento e o desterro: as disposi¢des de duas posi¢oes

A minha maenao lia, trabalhava, ndo é? Eu ndo sei como apareceu (0 gosto por
leitura) (...) eu tinha que pegar carona no bonde; tinha que entrar no cinema sem
pagar; tinha que roubar maca da Confeitaria Tijuca; tinha que ser homem, nao é?
Era a concepgédo prevalecente em Vila Isabel nos anos finais dos anos 1940 e
inicio dos anos 1950. Entdo, se eu dissesse que lia qualquer coisa, era uma coisa
meio esquisita. Entdo, em casa eu era o leitor avido, passava o tempo lendo, lia 0
tempo todo; na rua eu era o bagunceiro, ndoé? (Santos, 2001, p. 4-5)

(Eu ndo possuia) o instrumental requerido para ser um professor honesto de
filosofia grega (...) fui abandonando cada vez mais a perspectiva e, a0 mesmo
tempo, eu me envolvia e gostando cada vez mais de pensar; cada vez mais
pensava epistemologicamente sobre problemas econémicos, politicos e sociais.
Entdo, eu fui juntando pedacos da filosofia que me interessava, buscando ter
uma abordagem ndodogmatica, ndo escolar, no sentido de escolas ou doutrinas.
Quando eu leio os socidlogos, eu leio como filésofo; ou, quando leio um
cientista politico, eu leio como epistemdlogo — eu leio como filésofo. Eu ndo
leio no sentido politico. Eu vejo onde eles estdovulneraveis do ponto de vista do
que eles propdem como proposicdo; do que eles apresentam como evidéncia e
como aquilo é fragil logicamente. Eu leio como filésofo. Essa foi uma das
vantagens (...)quando eu fui fazer o doutorado no exterior, porque tinha essa
educacéo. (Santos, 2011, p. 28)

Wanderley Guilherme dos Santos nasceu em 1935, no Rio de Janeiro e cresceu em Vila
Isabel, bairro modesto habitado por classes médias baixas. Ele estudou em escola
privada e seu gosto pela leitura e pela vida intelectual se forjaram numa ambigua
relagdo com a cultura masculina das ruas de seu bairro e dos colegas da escola. Durante
0 ensino secundario, precisou trabalhar; ao conclui-lo, teve suas primeiras experiéncias
politicas, no movimento estudantil, liderando a gestdo do diretério académico.
Ingressou na Faculdade Nacional de Filosofia do Rio de Janeiro (desde 1958,
Universidade Federal do Rio de Janeiro/UFRJ) e concluiu o bacharelado em Filosofia
em 1958. Seu desempenho intelectual chamou a atengéo de seus professores e ele foi
convidado por Alvaro Vieira Pinto para ser seu assistente. Ele engajou-se politicamente
a esquerda, por um breve periodo e de modo intenso. Sua vida profissional foi
impactada por isso. Entre 1958 e 1963, ele militou no Partido Comunista Brasileiro
(PCB); rompeu com ele e aderiu ao Movimento Revolucionario Tiradentes,
aproximando-se do movimento das Ligas Camponesas. Tomado pelo clima da época
participou de alguns dos muitos movimentos de jovens universitarios em caravanas de
alfabetizacdo de adultos (Ridenti, 2014). Tornou-se célebre pelo folheto “Quem daré o
golpe no Brasil”, publicado em 1962.

O acimulo de visibilidade e sucesso rendeu-lhe aliados e adversarios. Em
funcédo de conflitos com Eremildo Luiz Vianna foi impedido de ser assistente de Vieira
Pinto (e como alternativa, ingressou, sem remuneragdo, nos quadros do ISEB); foi
demitido de seu trabalho no SESC por ter assinado uma carta de apoio a revolugao
cubana. Quanto as ambigdes intelectuais, elas se orientavam para a Filosofia. Contudo,
ndo dominar os idiomas valorizados nesta area (notadamente, linguas antigas mortas
como latim e grego, além de alem&o) o impediram de prosseguir na direcdo idealizada
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inicialmente. Ao calibrar suas competéncias intelectuais com a area a que se dedicaria,
vislumbrou o estudo filosofico de autores brasileiros — dai seu interesse pelo estudo da
historia das ideias e de autores brasileiros. Ja casado e pai, trabalhou na imprensa, no
jornal Correio da Manhd, até que fosse atingido pela perseguicdo politico policial do
regime militar em 1966. Por intermédio do economista Gilberto Paim — antigo isebiano
— 0 vinculo com Candido Mendes, fundador do setor de Histéria do ISEB, foi retomado
por ele.

Herdeiro de uma linhagem familiar distinta, Candido Mendes tinha trénsito na
cUpula militar, na elite do clero catolico. Ele circulava habilmente entre os aparelhos de
Estado brasileiro, desde o periodo anterior a ditadura militar (Keinert, 2011, p. 70).
Bacharel em Direito e Filosofia pela Pontificia Universidade Catolica do Rio de Janeiro
(PUC-RJ), nos anos 1960, administrou as empresas educacionais de sua familia; foi
docente, mentor politico e/ou investidor econémico das principais escolas de quadros
para o governo federal, com sede na capital do pais, e chefe da assessoria técnica do
presidente Janio Quadros (1961)°. Desde o encerramento das atividades do ISEB,
Candido Mendes pretendia fazé-lo reviver e ele foi habil na conducdo deste objetivo.
Em reacdo a perseguicdo policial, a partir de 1964, ele trabalhou com os catolicos do
Movimento Democrético Brasileiro (MDB) na defesa de presos politicos; realizou
viagens ao exterior, estabelecendo vinculos com organismos internacionais, e
privilegiando o sistema académico norte-americano. Enquanto visitante em Harvard,
Princeton, Stanford e Columbia agenciou recursos humanos e econdmicos na origem do
IUPERJ (1969). Em 1969, ele se tornou subsecretario da Comissdo Nacional dos Bispos
Brasileiros (CBBB); em 1973, membro do Conselho Executivo da Federagdo
Internacional de Universidades Catolicas.

Concomitantemente, assumiu o papel de mediador de numerosas relacdes entre
jovens pretendentes a cientistas politicos e os nomes de peso desta area nos EUA. Em
parceria com Julio Barbosa, antigo isebiano, professor do Departamento de Ciéncia
Politica da Universidade Federal de Minas Gerais, institui¢do igualmente beneficiaria da
Fundagdo Ford, ele organizouo Seminario Internacional de Desenvolvimento Politico
(1966). Neste seminario, numerosas parcerias de trabalho entre doutorandos brasileiros
e professores americanos foram estabelecidas (Reis, 2016). Destacou-se como
introdutor de Samuel Huntington e de suas ideias a respeito da “descompressao
politica” entre os generais & frente do poder executivo (Lemos 2014) * Estas posicdes de
mando e gerenciamento do espaco dos cientistas sociais foram refor¢adaspor meio de
intensa circulagdo nos organismos internacionais. Em 1974, assumiu a presidéncia do
Comité de Programas do International Social Science Council (ISSC), entidade
representativa das organizagdes ndo-governamentais de ciéncias sociais reconhecidas
pela UNESCO; de 1974 a 1976, foi secretario do Grupo de Estudos Politicos da
CLACSO; por dois mandatos, foi vice-presidente da IPSA (InternationalPolitical
Science Association), da qual se tornou presidente em 1982 (Abreu, 2010).

® Guardadas as devidas diferencas, PUC-RJ, ISEB, e EBAP-FGV/RJ (Escola Brasileira de Administragio
Publica da Fundagédo Getulio Vargas do Rio de Janeiro) formam um sistema similar ao das grandes
escolas no cenério brasileiro (Bourdieu, 1989), sobretudo no que tange a area de Economia (Loureiro,
1997).

* Samuel Huntington esteve no Brasil em 1965, 1966, 1968, 1969, 1972 e 1974. As cinco primeiras
viagens sdo agenciadas por Candido Mendes (mentor institucional do IUPERJ), com o proposito de
participar de eventos académicos na area de ciéncia politica. O grau de adogdo das ideias do cientista
politico americano pelo generalato é motivo de discordancias: ha os que postulem, pelas conversagdes
que estabeleceram, a influéncia da “descompressdo politica” na estratégia de abertura lenta, gradual e
segura (Skidmore, 1989, p. 326; Keinert, 2011, p. 73; Lemos, 2014). Ha outros que ndo endossam esta
assertiva (Pereira, 2017).
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O convénio estabelecido por Candido Mendes com a Fundacao Ford ofertou a
Wanderley Guilherme dos Santos uma bolsa para realizar, entre 1967 e 1970, seu
doutorado nos EUA. Ele foi recepcionado por Robert Packenham, em Stanford, onde
elaborou a tese Sessenta e quatro: anatomia da crise, com o objetivo de “(explicar) a
dindmica da competicao politica”, por meio de um “modelo (que) estabelece, mediante
a descricdo de sistemas polarizados, que uma crise de paralisia decisoria torna-se o
resultado mais provavel do confronto politico quando os recursos de poder se dispersam
entre atores radicalizados em suas posi¢Ges”. Precisamente, 0 que caracteriza, segundo
ele, os anos entre 1961 e 1964 (Santos, 1986 p. 9).

Ao voltar ao pais, assumiu as tarefas de construgdo institucional do IUPERJ:
recrutou professores, ministrou cursos, organizou o periddico Dados, e dinamizou a
instituicdo que atraiu pesquisadores de regides menos centrais do Brasil (notadamente,
de Minas Gerais).

N&o surpreende, portanto, que em sua “historia das ciéncias sociais brasileiras”
dirija tanta atengdo aos autores que estiveram préximos do Estado, e preocupados com a
relagdo deste com a sociedade brasileira. O desencontro entre sua tomada de posi¢éo por
uma ciéncia da politica e os possiveis usos que seus interlocutores (militares, politicos e
profissionais). Ver abaixo, “campo politico e campo cientifico: dois principios de
percepcao das evidéncias”).

Campo politico e campo cientifico: dois principios de percepc¢ao das evidéncias.

Em outubro de 1973, antes do anuncio do projeto de redemocratizacdo pelo
presidente Ernesto Geisel, ocorrido no ano seguinte, o cientista politico
Wanderley Guilherme dos Santos pronunciou a conferéncia “Estratégias de
descompressdo politica”, para membros do ARENA (Alianca Renovadora
Nacional) e do MDB (Movimento Democréatico Brasileiro). A conferéncia tratou
“cientificamente” de “um objetivo pratico: a sugestdo de alternativas ao
comportamento politico para a nova etapa do autoritarismo brasileiro em que s ia
ingressar.” (Santos, 1978b, p. 11). O argumento sustentava que a descompressao
politica capaz de estabelecer um regime que comportasse o dissenso e a
divergéncia, de modo estavel, pressupunha um pacto coletivo em torno de seu
regramento. Por isso, era necessario ndo apenas “o afastamento de distor¢des
autoritarias (...) (como também uma) deliberada politica de implantacdo e
manutencdo de uma ordem ndo-autoritaria”(Santos, 1978b, p. 182). Dentre os
ouvintes, alguns lhe saudaram, ironicamente, o tom frio e cientificista da
abordagem; outros duvidaram de sua recusa em oferecer receitas politicas e as
extrairam da conferencia; e, por fim, houve quem sugerisse que ao afirmar que o
retorno & democracia deveria ser obra de calculo e ndo de espontaneismo, o
cientista politico estava defendendo o regime autoritario. As reagdes evidenciam
a dissonancia dos propositos do cientista politico e das elites politicas. (Santos,
1978b, p. 165-182)

Florestan Fernandes nasceu em 1920 na cidade de S&o Paulo, teve uma infancia
modesta, com trajetdria escolar regular interrompida. J& adulto, retomou de S&o Paulo,
teve uma infancia modesta, com trajetéria escolar regular interrompida. Ja adulto,
retomou estudos. Ao ingressar na FFCL-USP, encontrou um ambiente elitizado, no
qual a atividade intelectual ndo era praticada com a rotina do trabalho regular. Em
meados dos anos 1940, era incipiente 0 processo que conferiria identidade a esta
instituicdo. Ela foi resultado do desencontro entre o projeto original das elites, voltado a
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formacdo de suas fragdes dirigentes, e a realizacdo dele, que se efetivou por meio de
camadas sociais modestas (Miceli, 1989). A vida intelectual regrada e continua, de que
eram portadores os professores franceses, nao foi atraente para os setores da elite, mais
inclinados ao feitio mundano da vida intelectual de salGes. J& para as camadas
destituidas de chances de ingresso nas escolas de Direito, Medicina e Engenharia, a
FFCL-USP representou uma grande oportunidade. Ao lado de alguns membros
cultivados das elites decadentes, numerosos alunos com este perfil empenharam-se na
construcdo da instituicdo. Camadas ascendentes, imigrantes e mulheres faziam ingressar
novas condutas de trabalho e disposicbes cognitivas, estranhas ao diletantismo
indisciplinado dos poligrafos gra-finos. Por isso, elas foram esteio social da construcao
de uma “dignidade” lastreada “nos pressupostos do saber cientifico”, exercido com a
sistematica profissional (Arruda, 2001, p. 195). Florestan Fernandes consiste no caso
exemplar deste processo. Em que se pesem as dificuldades de traquejo social do mogo
modesto, que tentou de muitas maneiras se aproximar de figuras de relevo cenario
paulistano (Ramassote, 2013), seu desempenho estudantil chamou aten¢do de um dos
mentores da instituicdo, que era docente nela (Fernando de Azevedo); assim como de
um membro da segunda “miss&o francesa”, incumbido tanto da inauguragdo dos cursos
quanto da dotacdo de condigbes autdbnomas de funcionamento dos mesmos, 0 que
implica escolher pessoal para tanto (Roger Bastide).

Florestan Fernandes cursou Ciéncias Sociais entre 1941 e 1944; em seguida,
cursou 0 mestrado em Sociologia e Antropologia. Tratavam-se de areas indiferenciadas
a época e de titulacdo académica pouco usual. Sob orientacdo de Herbert Baldus, na
escola vizinha e concorrente da FFCL-USP — a ELSP (Escola Livre de Sociologia e
Politica, fundada em 1933), defendeu, em 1947, A organizac¢éo social dos Tupinamba.
Em 1952, quando Roger Bastide decidiu voltar a Franca, Florestan Fernandes foi
escolhido por ele para assumir a catedra de Sociologia | (até entdo, regida por Bastide).
Tratou-se de um apadrinhamento estrangeiro que implicou, na sua auséncia,
dificuldades para o prosseguimento das atividades na catedra; apesar do prestigio da
escolha. A superficie social de circulacdo de Florestan Fernandes, entre 1947 e 1952,
ilustra a indeterminagdo do momento que antecede esta nomeacdo e o0s conflitos
desencadeados por ela.

Em 1944, ao papel de arrimo, somou-se o de pai de familia, ao contrair
matrimdnio com Myriam Rodrigues. No ano seguinte, a convite de Fernando Azevedo,
torna-se segundo assistente na catedra de Sociologia Il da FFCL-USP. Nesse interim,
flertou com o movimento politico e a efervescéncia cultural em Séo Paulo. Traduziu e
escreveu uma Introducdo para a Contribuicdo a critica da economia politica, de Karl
Marx, a convite de seu amigo de militdncia trotskista, HerminioSachetta. Em 1951,
tornou-se doutor em Sociologia, pela FFCL-USP, sob direcdo de Fernando de Azevedo,
defendendo A funcéo social da guerra na sociedade Tupinamba. No ano seguinte,
acumulou o trabalho de assistente em duas cadeiras, pois aceitou o convite de Roger
Bastide, para ser seu primeiro assistente na Sociologia |. Bastide colocou a prova a
capacidade de trabalho de Florestan, convidando-o para participar da pesquisa
encomendada pela UNESCO, a respeito da “democracia racial no Brasil”. Florestan
demonstrou-a, energicamente. A docéncia foi cumprida em concomitancia a montagem
de uma equipe de trabalho média (para os padrbes da época), com alunos do
bacharelado, coletou dados em pesquisa de campo, realizou reconstituicdo histérica
exemplar. Em meio a esta pesquisa, defendeu a tese de livre-docéncia, na Sociologia I,
Ensaio sobre o método de interpretagdo funcionalista na Sociologia. O percurso
coerente das titulagOes, e racionalizador do trabalho intelectual acumulado nelas, era
algo inteiramente inédito (Arminda 2001, Pontes 1998).
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E certo que o patriarcalismo do regime de cétedras impediria que mulheres as
assumissem (Spirandelli, 2011; Silva, 2008). Por outro lado, o intenso trabalho de
Florestan junto a Bastide parecia reproduzir em miniatura factual a “ordem social aberta
ao mérito”, que foiidealizada pelo mogo modesto, em ascensdo por esforgos proprios.
Ao escolhé-lo para reger a catedra, Bastide o reconhecia pelo trabalho nesta pesquisa.
N&o por acaso, tém-se assinalado que, ao assumir o posto, Florestan Fernandes formou
a equipe mais dindmica e coesa do cendrio, revirando as posi¢des mais ou menos
estaveis dos que ainda se apraziam em praticar um estilo erudito, ensaisticoe diletante
de “pensar” o Brasil. Os jovens que ele reuniu em seu entorno eram 0S mesmos que
haviam trabalhado na pesquisa encomendada pela UNESCO. Portanto, ele conhecia as
competéncias especificas e recursos econdmicos e sociais que a reunido destes
individuos renderia. Como Florestan Fernandes, eles se diferenciavam numa “ilha de
sociologia”cercada de “literatura por todos os lados” — como disse Ruy Coelho, dando
forma verbal ao estranhamento de tantos outros — como Bento Prado Jr., Antonio
Candido (Pontes 1998).

As disciplinas cientificas sdo espagos sociais (Heilbron, Gingras, 2016; Renisio
2016; Abbot, 2001), configurados segundo uma dindmica que lhe é propria. Portanto,
apresentam cenarios, por vezes propicios a colaboracdo, por vezes tendentes a
concorréncia e a polarizacdo (Gingras, Prud’homme, 2016; Fabiani, 2008). A imagem
dos socitlogos ilhados pela literatura circundante exprime de modo cabal os perfis
opostos dos grupos de produtores simbolicos no microcosmo paulista. De um lado, o0s
membros decadentes, cujo capital cultural foi adquirido no ambiente familiar, inclinados
a critica cultural e a literatura. De outro, as camadas ascendentes, dotadas de
competéncias conferidas pela propria instituicdo, uUteis cientificamente, mas de pouco
valor simbdlico, postas sob a suspeita de filistinismo (Rodrigues 2011, p. 452; Pontes,
1998). Estes ultimos convergiam para a cadeira de Florestan Fernandes.

A Sociologia I, isolada e destituida do suporte e do apoio das elites mentoras da
instituicdo, sO sobreviveria com a contratagdo deles e a manutencdo das pesquisas
iniciadas anteriormente. Foi com este objetivo que o sociélogo se inseriu nas comissées
da FFCL-USP e elaborouos textos criticados por Wanderley Guilherme dos Santos
(abaixo, “Providéncias de um jovem regente na periferia da malha social).

A construcdo de si préprio, da jovem disciplina e da instavel instituicdo se
confundiram desde que assumiu a regéncia da catedra em 1954. No momento em que
Candido Mendes e Wanderley Guilherme dos Santos empenham-se na construgdo do
IUPERJ, o ocaso do projeto de Florestan Fernandes € incontornavel. As tentativas de
blindar o espaco que havia construido deram origem a numerosos conflitos interpessoais
junto a outros catedraticos e aos membros de sua propria equipe (Roméo, 2006). Em
1969, Florestan Fernandes foi aposentado compulsoriamente pela ditadura civil-militar
e passou a amargar a experiéncia anterior. Efetivamente, a reconfiguracdo da
morfologia institucional das ciéncias sociais, eliminou-o da pratica delas, relegando a
posi¢cbes dominadas e voltadas apenas ao ensino (Rodrigues,s/d). Tomar parte no
cenario de expansdo das ciéncias sociais nao implicaria somente a incorporacao de
novos aportes tedricos e metodoldgicos. As incontornaveis negociacées com omecenato
filantropico estrangeiro e com fragdes do generalato dirigente, tdo habilmente realizadas
pelo patronato da “geracdo 68”, eram-lhe simplesmente impossivel. Nos anos 1970,
quando ele foi “eleito” alvo das criticas do cientista politico carioca, suas atividades
estavam orientadas para um espaco de interseccao entre ciéncia e politica, situando-se
num ponto duplamente dominado destes dois ambitos (Rodrigues, 2010). O perfil
socioldgico do conjunto de seus vinculos no periodo compreendido entre 1969 e 1986,
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realcaa ampliacéo da distancia tomada no espac¢o social dos membros das elites politicas
e intelectuais”.

Vale sistematizar sumariamente a comparagdo dos dois casos — Wanderley
Guilherme dos Santos e Florestan Fernandes.

Em similaridade, encontram-se os flertes com o pélo politico radical no inicio
das trajetorias, a tomada de posicdo nas disciplinas, caracterizada pela defesa do
universalismo e do ponto de vista autbnomo. Os percursos sociais, em que Se pesem
nuancas do ponto de partida, apresentam a ascensao viabilizada por meio dos esforgos e
da ética do trabalho dirigida ao ambito cientifico. Florestan Fernandes figura como o
expoente da Sociologia paulista, que estabelece o trabalho profissional como métrica de
avaliacdo para o conjunto dos praticantes da disciplina no Brasil — na primeira fase de
institucionalizacdo disciplinar. Wanderley Guilherme dos Santos realiza o trabalho
equivalente, na Ciéncia Politica, guardando-se as devidas particularidades da segunda
fase da institucionalizagdo das ciéncias sociais. Ademais, ambos apresentam ao longo
da trajetdria, concepcbes “demiurgicas” de intelectual (Keinert, 2011, p. 200).

As linhas definidoras dos dois retratos indicam nitidamente o paralelo que os
torna similares em termos de direcdo disciplinar e cientifica; e opostos em termos de
condigdes de realizacdo dela. A relagdo com as elites dirigentes, mentoras das
institui¢Oes e disciplinas, das quais ambos sdo patronos, determina que um se faca sob o
signo do enraizamento, que compensa 0 ndo pertencimento inicial a elas, eo outro, do
desterro, que reforca a origem social estranha. Enquanto o cientista politico carioca
conta com o patronato nacional (Santos /Mendes) como alavanca e suporte da
circulacdo internacional (nos EUA); o socidlogo paulista depende fortemente do
reconhecimento estrangeiro (Bastide) para lhe garantir um posto de trabalho local
(catedra de Sociologia I).

No caso de Wanderley Guilherme dos Santos, o perfil da producéo intelectual, a
versdoda “historia das ciéncias sociais brasileiras” e sua carreira profissional
caracterizam-se por rara articulacdo entre elementos da tradi¢cdo nacional e da inovagao
requerida pelas transformagGes modernizantes. No que tange a producéo intelectual, ele
articulou duas vertentes raramente praticadas pelo mesmo individuo. De um lado, o
estilo americanizado de ciéncia politica — com modelizacdo, matematizacdo e
demonstragdes empiricas rigorosas. De outro, o estilo erudito e ensaistico da tradicao
brasileira, cujo valor no mercado das trocas simbélicas permanece alto®. No tange &
historia das ciéncias sociais brasileiras, ele reivindicou a recuperacdo da dignidade,
valor e peso de autores que nao produziram suas obras sob regime de trabalho cientifico
institucionalizado. Recusou a periodizacdo que cindia a ciéncia social institucionalizada

® Entre a aposentadoria compulséria e o ingresso no Partido dos Trabalhadores (PT), em 1986, Florestan
Fernandes passou trés anos no Canada — ao passo que seus pares ou se dirigiam aos EUA e Europa ou
trabalhavam no CEBRAP (Centro Brasileiro de Analise e Planejamento). Durante os anos 1970, ele
trabalhou em editoras (coordenou a colecdo Grandes Cientistas Sociais, da Editora Atica; a colecdo
Pensamento Socialista, da Editora Hucitec; animou os periédicos Debate e Critica e Contexto). Foram
esporadicas as atividades de docéncia, na PUC-SP (onde, em 1977 e 1978, ofereceu um curso sobre a
revolucdo cubana). Contribuiu com periddicos — oficiais e “alternativos” — como Leia Livros, Voz da
Unidade, Nova Escrita Ensaio, Opinido, Movimento, Senhor, Senzala, Folhetim. A partir de 1983,
escreveu periodicamente na Folha de S. Paulo. Foi eleito duas vezes como deputado federal, pelo PT — ao
qual se filiou com o intuito precipuo de participar da elaboracdo da Constituinte (Rodrigues, 2010).

® Os titulos de alguns livros ilustram cabalmente esta combinag&o: empirismo e demonstracao rigorosa de
um lado e, de outro, erudi¢do filosofica, ensaismo politico, referéncias literarias: O paradoxo de Rousseau
(2007); Paradoxos do liberalismo (1999); Dois escritos democraticos de José de Alencar (1991);
Discurso sobre o objeto: uma poética do social (1990); Crise e castigo (1987); Kantianas brasileiras
(1984).
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da que a precedeu. Do mesmo modo que suas pesquisas e seus livros, empenhou-se em
articular o antigo e o novo. Estas inclinagfes sdo indissociaveis do terceiro elemento.
No que tange a carreira, ele encontrou no esteio social dos herdeiros da elite dirigente, o
apoio que viabilizou seu ingresso no segmento intelectual das mesmas. O patronato de
Candido Mendes foi decisivo na fase em que sua trajetoria passava de uma fase de
indeterminacgdo, em que 0s possiveis rumos dela permaneciam abertos e incertos, a de
determinac&o, na qual eles se encerraram. Além disso, o perfil de internacionalizacdo do
patronato institucional (Candido Mendes) e dos cientistas politicos (para os quais, 0
caso de Wanderley Guilherme dos Santos é paradigmatico) distingue-se do paulista.
Enquanto em S&o Paulo, as elites opinaram pela importacdo dos quadros estrangeiros;
no Rio de Janeiro, foi possivel, em funcdo da conjuntura da Guerra Fria, aproveitar-se
de recursos econdmicos estrangeiros e exportar 0s quadros brasileiros, como estudantes
de doutorados. Arrisca-se afirmar que esta maneira de lidar com a cultura cientifica
estrangeira impacta a visdo que se tem da excepcionalidade brasileira. Quanto mais
intensa a circulacdo internacional e 0s mecanismos de troca reciprocos, menos inclinado
0 cientista social a tratar o Brasil como caso excepcional de modernidade. O inverso
ocorre na produgéo dos cientistas sociais em S&o Paulo, cidade menos voltada ao duplo
vetor do intercdmbio (exportacdo-importacdo) e mais inclinada a importacdo de
estrangeiros-docentes.

No caso de Florestan Fernandes, a producdo cientifica, a narrativa da historia das
ciéncias sociais brasileiras e sua carreira profissional caracterizam-se por rupturas
constantes com elementos oriundos da tradicdo. No que tange a producdo intelectual,
enguanto o ensaismo e a critica cultural e literaria vicejavam, ele foi o expoente inicial
da defesa da articulacdo coerente entre teoria social, métodos e demonstracdo empirica.
Nesta defesa, seguia parcialmente as orientacGes dos estrangeiros com o0s quais
trabalhou no Brasil (Baldus e Bastide). Tanto sua formacao ocorre inteiramente em Sao
Paulo, como imp6s como regra a sua equipe: ela sairia para circular internacionalmente
apenas depois do doutorado; e, ainda assim, sob adverténcias estritas de sua parte
(Arruda, 2001). No tange a historia das ciéncias sociais brasileiras, a elei¢do da divisa
“pré” e “p6s” instituicdes indica a percepcdo de que trajetorias como a sua dependem
delas e do que adotou como meio socioldgico pressuposto para o desenvolvimento
delas. Poderia ser diferente? Seu caso parece ser o inverso do observado na ciéncia
politica carioca, em que a camada ascendente foi prevista como agente do projeto
institucional. Como sublinhou-se, o ingresso destas camadas em descenso, no interior
da FFCL-USP, estava em dissondncia com as expectativas que animava as elites
mentoras. Os professores estrangeiros, em contrapartida, com aguda percepcdo da
ambiguidade, sabiam-se contratados por individuos que ndo garantiriam a sistematica
do trabalho intelectual (Maugué 1982; Lévi-Strauss, [1955] 2007); e alguns, como
Bastide, entravam em afinidade com o ethos do trabalho dos plebeus. Assim, no que
tange a carreira, Florestan Fernandes ndo gozou do esteio permanente dos herdeiros da
elite dirigente,e construiu o seu préprio dirigindo-se aos alunos que conseguiu reunir
(Rodrigues, 2011, p. 457). O patronato inicial de Fernando de Azevedo, a amizade de
Antonio Candido, a admiracdo de Bento Prado Jr. ndo desempenharam papel
equivalente ao de Candido Mendes para a fase inicial da carreira de Wanderley
Guilherme dos Santos. E nada mais equivocado do que supor que se tratasse de
problemas interpessoais: 0s membros da elite proximos de Florestan Fernandes
simplesmente ndo dispunham das posi¢des de mando, do acesso ao aparelho de Estado,
do capital social e politico que confere fisionomia inconfundivel ao empreendimento de
Candido Mendes no IUPERJ - arranjo tipico da cidade do Rio de Janeiro.
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Considerac0es Finais

A vida urbana e a vida do espirito — em termos culturais amplos e cientificos em
particular — apresentam nexos diversos cuja sondagem tem sido proficua (Peixoto,
Gorelik, 2016; Charle, 2012; Ginzburg, Castelnuovo, 1981; Eksteins, 2001; Schorske,
1989; Morse, 1990; Carvalho, 1994; Pontes, 2003; Arruda, 2001).

Este trabalho tratou da rivalidade entre duas cidades, dos recursos de suas
respectivas elites, da criacdo de institui¢bes cientificas na origem de duas disciplinas
concorrentes e das condi¢des objetivas da pratica das mesmas. Esta dltima dimensdo foi
desenvolvida pela analise vertical das trajetorias de Wanderley Guilherme dos Santos e
Florestan Fernandes. O artigo colocou em paralelo de duas trajetdrias ascensionais
como pives do estabelecimento de instituicdes em que Ciéncia Politica e Sociologia
foram abrigadas no Rio de Janeiro e em Séo Paulo.

Quanto as escalas geopoliticas, o trabalho empenhou-se em articular o ambito
nacional, regional e internacional, de modo palpavel, por meio da caracterizagdo dos
interesses e das aliangas dos agentes, orientadas aqueles niveis. O cosmopolitismo
imaginario de Sdo Paulo — que decreta o0 pais como exce¢do nos quadros modernos,
pois importa estrangeiros — se opde ao cosmopolitismo pratico do Rio de Janeiro — pois
ai importacdo e exportagdo se articulam. Nesta cidade, o duplo intercambio (exportacéo
/ importacdo) é rotinizado como heranga do periodo em que foi capital politica e atraia
empreendimentos estrangeiros de toda ordem. Dai a representagdo do pais dos cientistas
sociais formados em instituicdes com sede carioca acentuarem menos 0S aspectos da
excepcionalidade brasileira inclinarem-se ao nacionalismo.

Vale assinalar que o periodo da Guerra Fria, particularmente, merece mais
atencdo no que tange a estas escalas. Os empreendimentos institucionais em ambito
continental, como a Cepal, entrelacaram a concorréncia politica e intelectual entre os
paises e a vida metropolitana da capital em que foi sediada, Santiago do Chile (Céceres,
2016; Beigel, 2016). Sublinhe-se, por fim, que a experiéncia dos agentes — elites
politicas, mentoras institucionais; e camadas plebeias, mentoras intelectuais — de que se
tratou acima ndo parece consistir numa anomalia. Ao contrario, ela equivale a de outros
grupos e agentes cujo pioneirismo e inovacdo se fizeram na tensdo entre os trunfos
intelectuais especificos de que eram dotados e a defasagem dasposicdes titubeantes que
ocupavam no espaco social e politico — tanto no &mbito da ciéncia, quanto no ambito
das artes (Elias, 2011, p. 23-63; Bourdieu, 2013, 1998; Joly, 2017; Heilbron, 1991).
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